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HOR PRESIDENTE DA
NTE DE LICITACAO DA
AL DE CASCAVEL/CE.

Pacatuba/CE, aos 06 de setembro de 2022.

cos n° 015/2022/TP

OBJETO: EXECUGCAO DOS SERVIG]
NO DISTRITO DE CAPONGA, MUNI(

0S DE PAVIMENTACAO EM PEDRA TOSCA
CIPIO DE CASCAVEL-CE.

L S SERVICOS E CONSTRUCOES EIRELI ME, pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n°. 21.541.555/0001-10, sediada na

Avenida XIX - Con;j.

Jereissati I, Pacatuba/CE, CEP 61.814-320, neste ato

representado por seu bastante progurador que ao fim subscreve, vem, mui

respeitosamente, perante a insigne pr
Federal n°. 8.666/93 e demais disposit

decisdo que a inabilitou no procedimen

senca de V.S.2, com fulcro no art. 109 da Lei
ivos aplicaveis a espécie, inconformada com a
o licitatério suso mencionado, APRESENTAR:

G
RECURSO ADMINISTRATIVO
RAZOES DO RECURSO

Em face da decisdo d
LICITAGCAO, que declarou precocem
CONSTRUCOES EIREL{ ME., care

em desarmonia com a nossa legislacdo,

Pa

a Tlustrissima COMISSAQ PERMANENTE DE
ente inabilitada a Empresa L § SERVICOS E

ce que seja revista e reformada, eis que prolatada

Gﬂ"cﬁﬂ"ﬁl 4IC
i iBlTAGAO
NTOS

2 0 presente
data de:

mln

estando a merecer 1EPALoS 14, sea Munisien! de

SAD PERMARENTE D
COW&I’-’{ECEB!MENT& D0S DOCUNE

rerificamos para a8 de ylgos fins qu
documento foj recebide neate setor ng
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Tes

Ilustre Senhora Julgaqora data méxima vema, a Recorrentc passaré. ubricy

SERVI

demonstrar que a r. decisdo ocorreu em|um grande equivoco em declarar a empresa LS
SERVICOS E CONSTRUCOES EIRELI ME., inabilitada, haja vista que a empresa
atenden todas as exigéncias do Edital] conforme se demonstrara mediante os fatos ¢

fundamentos a seguir expandidos.

I - DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente cabe resfaltar que a decisdo pela inabilitagdo da empresa
ora RECORRENTE foi disponibiliza :}a no DOE — Didrio Oficial do Estado do Ceara
datada do dia B1.08:2023. Desta feita, F teor do art. 109 da Lei Federal 8.666/93, cabe

recurso, no prazo de 05(cinco) dias ut iis, dos atos da Administragio que julguem pela

habilitagdo, inabilitagio, classificagio ¢ desclassificagéio do licitante.

e

Destarte, a decisio| de inabilitagio da ora RECORRENTE foi

disponibilizada na data suso mencignada, de forma que, © lapso temporal para

apresentagdo do presente recurso encotra-se em curso, sendo, portanto, tempestivo.

Requer, assim, na farma da lei, o recebimento, anilise e julgamento,
bem como, a reconsideragdo da Co ‘issﬁo de Licitagdo ou, na eventual hipétese de
manutengdo da decisdo, seja o presetite recurso submetido & analise da Procuradoria
Municipal e, posteriormente, & autoridade competente. Pois estd a merecer os devidos

reparos.

11 - DOS FATOS E FUNDAMENTOS

A recorrente, interJ:ssada em participar do certame licitatério em

referéncia, providenciou toda a docymentagio requisitada no Edital de Tomada de

Precos n® 015/2022/TP., bem, como cuidou com diligencia e esmero na elaboragido de

sua habilitagio ¢ proposta de pregos,|atenta as normas técnicas ¢ ao orgamento basico

do Municipio. '
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Ocorre que, na datal do dia 31 de agosto do corrcntc ano, tomou

o
|

conhecimento com bastante estranhezg de que teria sido julgada inabilitada do citado

certame, supostamente em razdo de nj'o ter atendido ao Edital. Vejamos o teor dos
apontamentos; r

l

a

“L 8 SERVICOS E CONSTRUCOES EIRELI, inscrita no CNPJ n°

11.541.555/0001-10. Monvo a) Deixou de apresentar conforme
exigido no item 4.2. ' .1, balango patrimonial constando ainda, no
balango, o nimero do Livro Didrio e das folhas nos quais se acha
transcrito”.  Motiv b) Apresentou declaragio de ser
MICROEEMPRESA nhos termos da legislagdo vigente. No entanto a
legislagdo (lei 123/2006) diz em seu art. 3, inciso 1, que, no caso da
microempresa, aufira) em cada ano-calenddrio, receita bruta igual ou
inferior a R$ 360.000,00 (trezentos e sessenta mil reais). Isto posto a
declaragdo }Japresentada diverge dos dados contdbeis apresentados,
tendo em vista que em sua DRE a empresa. Informa que sua receita
bruta operacional nolano de 2021 foi de R$ 1.758.762,35 (um milhdo,
setecentos e cinquentp ¢ oito mil, setecentos e sessenta e dois reais e
trinta e cinco centavoy), com base; nos documentos apresentados. "

Seguindo o disposto no Edital, a empresa RECORRENTE cuidou em
apresentar todo o teor de seus dpcumentos de habilitagio livre de vicios e

irregularidades, consoante reza o Edita

Inicialmente temos dque ser claros e objetivos quanto ao Motive aj
me &lgido ne item AZAL .baféngo patrimonial

Preliminarmente, antgs de justificar o equivocado julgamento da douta
CPL vamos parafrasear a defini¢io de[Balanco patrimonial ¢ demonstragdes contdbeis
(DRE) do tltimo exercicio fiscal, ji exigiveis e apresentados na forma da lei,

devidamente registrado na junta comergial da sede da licitante.

Esses documentos oljrigatorios sdo emitidos sempre ao final de cada

ano ¢ sio ferramentas (iteis para uma boa gestdo empresarial.
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0 balango .patrimom

negdcios. Ele ¢ a principal forma de dg

Teiefone-=asegsz 0287

al ¢ uma espécie de raios-X do mundo dos

monstrar a situacdo financeira de uma empresa,

tornando possivel constatar a saiide de suas finangas.

Trata-se de um reld

torio criado com o intuito de representar o

resultado de todos os movimentos financeiros dentro de um periodo de 12 meses.

Balang¢o na Form:? da Lei

E muito comum que
fidedigna do texto legal (8666/93), que

Art. 31.(...)

i

| . . -
ps editais que exijam balango fagam uma cépia

Estabelece:

1 — balan¢o patrimonial e demonstra¢des contabeis do ultimo

exercicio social, ji exigiveis e apresefitados na forma da lei, que comprovem a boa

situagdo financeira da empresa, vedadq a sua substitui¢do por balancetes ou balangos

provisorios, podendo ser atualizados pr indices oficiais quando encerrado ha mais de

3 (trés) meses da data de apresenta¢do

T{a proposta;
|

Na pratica percebemps que isso se torna um grande dilema, pois

inevitavelmente conduz a pergunta: o qpe é um balango na forma da lei?

Nao raras sdo as inabjlitagdes que decorrem pela falha em apresentar

um balango que atenda a todos os reguisitos legais. Por isso, devemos ficar muito

atentos com as exigéncias legislativas.

Deve conter os seguintes elementos:
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Ultimo Exercicio %ocial

Reflete o ano calenddrio anterior. Por exemplo: no ano de 2022 o

balango a ser apresentado era o correspc?xdente ao exercicio de 2021.

L S SERVICOS E CONSTRUCOES EIRELI ME comprovou por
meio de sen Balango Patrimonial ¢ demonstragdes contdbeis do tiltimo exercicio social,
ja exigiveis apresentados na forma da |Lei, comprovando a boa situagdo financeira da
empresa, rigorosamente em obediéncja ao Art. 31, inciso I da Lei n° 8.666/93.

Vejamos:

Art. 31. A documentagdo relativa d qualificagdo econdémico-

financeira limitar—se—a# a:

I - balan¢o patrimpnial e demonstragdes contdbeis do ultimo

b, .
igtveis e apresentados na forma da lei, que

exercicio social, ja
comprovem a boa siuacdo financeira da empresa, vedada a sua
substituicdo por bal ncetes ou balangos provisorios, podendo ser
atualizados por indicas oficiais quando encerrado hd mais de 3 (trés)

meses da data de apresentagdo da proposta;

O artigo 31, inciso 1 da Lei 8.666/93 no teor do seu texto oficial narra
que a documentagio pertinente a qualificaclio econémico-financeira, conforme o caso
concreto, se dard por meio da prova de 'balang:o patnmomal e demonstragdes contébeis

do @ltimo exercicio social, DOCUMENTOSCESSES. ~DEVIDADAMENTE
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RVICOS E CONSTRUCOES EIRELI ME

apresentou documentos que demonstra
que corrobora integralmente com o Ar

sua perfeita habilitagio,

Conforme entendir;

de requisitos é taxativa, ou seja, nio

Jn que estd em dias com sua satde financeira, o
|

k. 31, inciso I da Lei n°, 8.666/93, garantindo a

nento dos tribunais, inclusive do TCU, essa lista

figure em alguma das habilitagdes do
lista de documentos passiveis de s
habilitagdoc € exaustiva (arts. 27 a 31
exaustiva a lista de requisitos para hab
da Lei 8.666/1993, sendo impossivel a

Sabe-se que uma das

na qual aqueles interessados em cof

demonstrar, mediante a apresentagéo
bem executar o objeto licitado e, assix

apresentada,

Sinaliza-se, de plano,

exigidos apenas e tdo somente os docy
|

principio da legalidade, que, dentre oy
estabelece a Constituicdo Federal, em sg
validade, que as agdes da Administragiq

permitido pelo ordenamento.

Sobre tal principio, leg

'Pode ser exigido nenhum documento que ndo

rtigo 27, a exemplos do Acorddo 2197/2007: “a

rem exigidos dos interessados na etapa de
a Lei 8.666/1993)” ¢ Acérdio 4788/2016: “¢
litagfio técnica de licitantes previstos no art. 30

efini¢do infra legal de novos requisitos”.

fases do processo licitatério € a da habilitagdo,
tratar com a Administragdo Puablica devem
documentos, que sio capazes ¢ idoneos para

h, atender satisfatoriamente a demanda publica

que para tal finalidade (habilitagdo) podem ser
ymentos arrolados na Lei 8.666/93, em face do
tros, rege a atividade administrativa, conforme
u art. 37, caput, e condiciona como requisito de

Publica estejam sempre em consonancia com o

jona o saudoso Hely Lopes Meirelles:

“A legalidade, como

comum, e deles ndo s

Péag

significa que o admin

Juncional, sujeito aos

ato invdlido e expd

principio da administragdo (CF, art. 37, caput),
strador publico estd, em loda a sua atividade
. mandamentos da lei e ds exigéncias do bem
> pode afastar ou desviar, sob pena de praticar

r-se a responsabilidade disciplinar, civil e
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criminal, conforme o aso. A ef cdc:a de toda atzwdade admmzsrratzva
estd condicionada ag atendimento da Lei e do Direito. (..) Na
Administracdo Publica ndo hé liberdade nem vontade pessoal.
Enguanto na adminisfracdo particular é licito fazer tudo que a lei ndo
protbe, na Administrqcdo Publica so é permitido fazer o que a lei

autoriza”’.

E para Maria Sylvia ZFnella Di Pietro:

“O principio da legalidade, ja analisado no item 3.3.1 em relagéo a
Administracdo Publicq em geral, é de suma relevdncia, em matéria de
licitagdo, pois esta copstitui um procedimento inteiramente vinculado
a lei; todas as suas fages estdo rigorosamente disciplinadas na Lei n°

8.666/93, cujo artigo [4° estabelece que todos quantos participem de

licitacdo promovida pelos érgdos ou entidades a que se refere o

artigo 1° tém direito piiblico subjetivo a fiel observédncia do pertinente
procedimento estabelgcido na lei. Tratando-se de direito publico
subjetivo, o licitante que se sinta lesado pela inobservdncia da norma

pode impugnar judiciglmente o procedimento”.
n

Dessa forma, é que §e pode afirmar que as exigéncias a titulo de

habilitagio nas licitagGes publicas que fransbordem os limites estabelecidos em lei sdo

consideradas ilegais e restritivas da competitividade.

Marcal Justen Filho, ap analisar os dispositivos da Lei 8.666/93 que se

referem aos documentos de habilitacdo gssim se manifestou:

“O elenco dos requi.| itos de habilitagdo estd delineado em termos
gerais nos arts. 27 f 32 da Lei de Licitagdes. E invigvel o ato
convocatério ignorar ps limites legais e introduzir novos requisitos de
habilitagdo, ndo automizados legislativamente.

(...) O elenco dos arts| 28 a 31 deve ser reputado como mdximo e ndo

como minimo. Ou .sieja, ndo hé imposigdo legislativa a que a
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Administrac¢do, em ca:{a lzcztagao, exya comprovagao mtegral quanio

a cada um dos itens ¢ ontemplados nos referidos dispositivos. O edital
ndo poderd exigir mgis do que ali previsto, mas poderd demandar

menos.”’

A douta CPL se utiljzou de um parémetro totalmente equivocado,
talvez por falta de uma analise pormen :rizada da documentagio da ora recorrente, ndo
se atentando a qualificagdo econdmicp financeira da empresa L S SERVICOS E
CONSTRUCOES EIRELI ME, 1

Outrossim, a respeitdvel comissdo, também de forma genérica e

desarrazoada entendeu ¢ julgou a recorrgnte como inabilitada pelo seguinte fato: Motiva

Wiverge 'ﬂZ‘W '__-r,n--_-;h ~tendo em vista gue.em sua DRE g:emprese:
nforma que sug h;?f‘ ule. operadiohal rio ang-de 2021 foi-de. RS 1,758.762,33

Vamos parafrasear erh minucias as caracteristicas da Lei 123/2006

para Microempresas.

assim consideradas quando a sua recei;a bruta superar os R$ 360 mil e for menor ou

igual a R$ 4.800.000,00. i
Desde a promulgaciollda CF/88, existe previsfio para que se institua

tratamento diferenciado as microempregas (ME) e s empresas de pequeno porte (EPP),

em seu art. 179 (no capitulo que cuida dwos principios gerais da atividade econdmica):
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Art I 79 A Unido,

definidas em lei,
incentivd-las pela si
tributarias, previden

reducdo destas por m

dispensardo as microg

Estados: 0 Distrz'to Fedeml ¢ os Mt;r;iczlo_ios
mpresas e s empresas de pequeno porte, assim
atamento juridico diferenciado, visando a
iplificacdo de suas obrigacbes administrativas,
qiarias e crediticias, ou pela eliminacdo ou

gio de lei.

O problema é que c.tc\]:t ente federativo criou um sistema proprio,

concedendo tratamento diferenciado as|
il

Es e EPPs, de forma que no havia qualquer

uniformidade nas normas. Qu seja, a simplificagéio acabou s¢ tornando uma “bagunga”.

Diante disso, o 1egisl7dor constituinte providenciou alteragdo no texto

constitucional, por intermédio da Eme;

hda Constitucional 42/2003, incluindo a alinea

I
“d™ ao art. 146, III, cuja redagdo ¢ a seglfinte:

()

especialmente sobre:

()

microempresas e pa

contribuigéo a que se

Art. 146. Cabe d lei cqmplementar:

IIT — estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo tributaria,

1

d) definicdo de tratamento diferenciado e favorecido para as

ra as empresas de pequeno porte, inclusive

regimes especiais ou simplificados no caso do imposto previsto no art.

155, II, das contrz'buiqb'es previstas no art. 195, 1 ¢ §§ 12 e 13, e da

-efere o art. 239.

Veja que a situagio utdou completamente de figura. A partir da EC

42/03, cabe & lei complementar es

belecer normas gerais sobre o tratamento

diferenciado e favorecido s MEs e EPPs, da mesma forma como o CTN cuidou da
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decadéncia ¢ da prescrigio, por exem

CF/88 sera cumprido, mas terd que se

seguinte:

Em'an lupﬁmmm@wﬁam, m.
L Teletore; 99528028

0. Isso sngmf' ca que 0 ochtwo do art. 179 da

1 ir 0s pardmetros definidos na lei complementar.

Ainda foi acrescido o par. Gnico ao art. 146, no qual estd prescrito o

Pardgrafo unico. A ki complementar de que trata o inciso III, 4,
também poderd instituir um regime unico de arrecadacio dos

'es da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e

|

impostos e contribuig
dos  Municipios, bservado que: (Incluido pela Emenda

Constitucional n° 42, de 19.12.2003)

I - serd opcional parajo contribuinte;
|
II — poderdio ser |estabelecidas condi¢bes de enquadramento

diferenciadas por Esta{do;

HT — o recolhimento sgrd unificado e centralizado e a distribuigdo da
parcela de recursos pertencentes aos respectivos entes federados serd

imediata, vedada qualguer reten¢do ou condicionamento,

IV — a arrecadagdd) a fiscalizagdo e a cobranga poderdo ser
compartilhadas pelos| entes federados, adotado cadastro nacional

Unico de contribuintes,

Diante do exposto, [¢ possivel concluir também que o Simples

Nacional é um regime Gnico de arrecaqacﬁo de diversos tributos (federais, estaduais ¢

municipais), 0 que nio se confunde confjimposto Gnico.

art.94 no ADCT (ao final da CF/88), e

Outro aspecto intereslante é que o legislador também acrescentou o

abelecendo que, a partir do momento em que a

lei complementar definida no art. 146, {II, d, da CF/88 entrar em vigor, cessardo todos

i
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Lei Complementar 123/2006, j4 tendo sido modificada diversas vezes a partir de entdo.

Sabe que o fato da e}

npresa ter ultrapassado o valor anual para se

valer dos beneficios da Lei n° 123/20%)6 com microempresa, é fator preponderante

Desta feita, solicitarhos que a douta CPL reconhega o equivoco

praticado ¢ proceda com a devida

contestada e julgue habilita a recorrentg,

necessarios a necessidade do Edital.

Ademais, segundo o

t‘eforma da infeliz ¢ descabida decisdo aqui

pois a mesma apresentou dos os documentos

TCU tal conduta ndo justificada ¢ passivel de

multa aos responsaveis pelo rigor e fortalismo injustificado.

Vejamos o Acorddo JCU N° 9.277/2021 - 2° CAMARA:

Decisdo de gestor

de sangdo ao gestor.

acorddo do TCU, pode ser tipificada como erro grosseiro para fins de
responsabilizacdo perante esta Corte, haja vista que tal conduta
revela grave inobsertdncia do dever de cuidado, configurando culpa

grave, motivo suficiente para a responsabilizagdo e para a aplicagdo

ljue desconsidera, sem a devida motivagdo,

Dessa forma, 0 exce

:o rigor e formalismo afigura-se abusivo e ilegal,

cerceando de maneira indevida a Competitividade da Disputa, prejudicando os cofres

publicos, conforme na sequéncia sera r

Preclaro julgador, nd

recorrente, uma vez, que seus DOCT

requisitados do instrumento convocatd

obustamente demonstrado:

h h4 pressupostos que respaldem a inabilitagdo da
IMENTOS DE HABILITACAQ amparam a0s

rio.
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Logo, ndo resta divi

que a recorrente atendcu 1nteg'ralmente a todas
as redagGes do diploma, ndo cabendo miptivos suficientes para sua inabilitagdo. Aliais, o
interesse piiblico deve privilegiar que um maior nimero de empresas concorrentes

participe do certame, objetivando obter proposta mais vantajosa para a municipalidade.

Nesta seara, a legalidpde estrita cede terreno 2 instrumentalidade das
exigéncias do Edital, porquanto a irregylaridade do julgamento arguido, constituindo-se
irrelevante ao ja ter seu objetivo atendi b em documento anterior apresentado.

O que nio se admiti & decidir por inabilitar a recorrente com base em
disposi¢des editalicias totalmente adimplida, sob pena de se resvalar para o campo da

ilegalidade ou da imposig@o de formalismo exacerbado.

Afinal, consoante betp elucidado por MARCAL JUSTEN FILHO,
umas das consequéncias de se impor requisitos de habilitagdo extremamente rigidos ¢ o
encarecimento da licitagio, posto que reduzird a quantidade de concorrentes,

diminuindo-se as ofertas de melhor prego. Em suas palavras:

O elenco dos Arts. 28 a 31 deve ser reputado como mdximo e néo
como minimo. Ou| seja, ndo imposigdo legislativa a que a
Administracdo, a cada licitagdo, exija comprovagdo integral quanto
a cada um dos itefls contemplados nos referidos dispositivos. O
edital ndo poderd exigir mais do que ali previsto, mas poderd
demandar menos. [..|]. A fixa¢do de requisitos de participa¢do numa
licitagdo conduz a ‘}'edu;:&o do universo de potenciais licitantes,
ainda que propicie e;Ievag&o da probabilidade de um contrato bem
executado.
Quanto maiores as e‘rigéncias condicionantes da participagdo, tanto
menor o nimero de Yicitantes aptos a participar da disputa. Logo a
ampliacdo dos requjsitos de participacdo configura-se como um
fator que contribul para a elevagdo dos pregos obtidos pela

Administracdo.
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SERVIEDS
Logo,
HABILITACAQ para atender integral

combatida.

Salientamos, que o
CPL de narrar que a recorrente enco
recorrente j4 demonstrou ter habilitaga

requisitos do edital.

Ocorre que tais apon

eis que restringem indevidamente o ¢

normas que regem o procedimento lici)

isonomia ¢ da proposta mais vantajosa

da Lei Geral de Licitagdes.

comprova-se)

- Pacambs»ce | Cép sx.w-azu ;
all lsconstrums123@ouﬂo K.com:: B
Tefefane 65:. ::6’237.‘-. |

caba]mentc que a recorrente possui

ente em todos os seus termos a demanda aqui

lacioso pretexto nfo fundamentado pela MD.
-s¢ inabilitada n3o prospera, uma vez que a

suficientemente necesséria para satisfazer aos

amentos sdo desarrazoados e desproporcionais,
ter competitivo desta contratagdo, afrontando as
tério, notadamente os principios nucleares da
para a Administragéo, inscritos no art. 3°, caput,

Esta respeitdvel administragfio, de maneira desarrazoada, nabilitou

a ora RECORRENTE, unicamente ¢m virtude de falsas atecnias em no teor dos

seus documentos de habilitagdo, apon

famentos esses ilegais, pois tal exigéncias ndo

estdo acostadas corretamente no rol de documentos de habilitagdo previsto no Art.

28 ao 31 da Lei Federal n° 8.666/

ot 2

D3, dando a entender uma possivel postura

tendeliciosd para que os hablhtadosrtlogrcm em obter vantagem desmedida em

relagdo aos demais concorrentes, o

fundamental da isonomia.

Sobre as implicagdes

disputa e, coroldrio, a consecugio do

ue nio se pode admitir, ante ao principio

do principio da isonomia para a ampliagdo da

interesse publico a que se direciona o certame

licitatorio, MARCAL JUSTEN FILHO tece importantes consideragdes:

“Mas a isonon

interesse coleti

a também se configura com prote¢do ao

A ampliagdo da disputa significa a




que se traduz

Administracdo ™.

5171 Pacafuba-Celt
Ema;l Iscdnsﬂ’ucoés'léa@oqﬁ
- Teleforie: +85995‘2$‘028T

1em contrata;ﬁes mais vantajosas para a

Enfim, nio resta
combatido, nfio € razodvel, proporcig

disputa e ferem o cariter competitiy

ﬁ

fundamentais inscritas no art. 3°. daL

Frise-se que, a deg

enorme descontentamento por parte

critério de aceitabilidade das habili

nem sequer houve qualquer tipo de

Portanto, baseiam-se

mencionada Comissdo de Licitagédo

vinculagio a lei regente, causando asg

que é assegurar o atendimento do inter

Ora douta Julgadoraf

decisdo que se revela portadora de
Principio da Isonomia, bem como as

busca de seu cumprimento?

O entendimento d
constitucional da universalidade de p

convocatédrio o estabelecimento de re;

1

vantajosa para a Administragdo, ve

que restrinjam o carater competitivo

Assim, ndo ha previs

Federal n°. 8.666/93 é soberana no

Pag

|

m duvidas de que o vicioso julgamento, ora
nal ou legitimo, pois impede a ampliagio da
p do certame, distanciando-se das diretrizes
i 8.666/93.

laragdo de inabilitacio da empresa, casou
e nossa empresa, pois ficou evidente que o
des, ndo possui qualquer sendo de justiga e,

lise perante a documentaggo apresentada.

s razdes da recorrente, nos prejuizos que a
podera proporcionar, face nitida a falta de
im o afastamento do maior objetivo do edital

esse da Administragdo pablica.

Como pode prosperar ¢ permanecer eficaz
|Vl’cios graves, contrariando violentamente o

begras da propria legislagdo que consignam a

b Tribunal fundamenta-se no principio
::articipac;éo em licitagSes, impondo-se ao ato
iras que garantam a sele¢dio da proposta mais
s clausulas desnecessdrias ou inadequadas

) certame.

40 legal para tal julgamento, eis que o a Lei

tocante ao principio pautado no julgamento

na 14 de 17
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isonémico entre os concorrentes, qye & con51derado numerus_clasus, ou seja

limitado aos estabelecidos naquele dispositivo.

Deste modo, se faz‘ necessdrio que esta Administragdo julgue

provido o presente recurso, com obser

empresa L S SERVICOS E CONSTR!

ancia ao principio da isonomia, habilitando a

OES EIRELI ME.

II1 - DO DIREITO DA ARLICACAO AO PRINCIPIO DA
ISONOMIA

O Principio da isonomia é regra fundamental que rege todos os atos

administrativos, bem como os atos reférentes ao procedimento licitatorio.
Note que a empresa ora recorrente foi diligente ¢ apresentou em sua
documentagio de habilitagdo, em corlifonnidade com o edital e os padrdes usuais

permitidos pela Lei Federal n°. 8.666/93.

Portanto, devemos desde ja, esclarecer que ora RECORRENTE ¢

diligente ao examinar Editais e verifig ar se hé a possibilidade de atender, de forma
profissional e cuidadosa todos os term bs dos requisitos do instrumento convocatdrio

de seu interesse.

Ora, fal posicionamerjto causa nitida afronta as principais regras de
P . | . -
licitago, causando assim uma enorme [inseguranga, desordem e instabilidade a todos

os certames licitatorios.

Note-se que a empres?, RECORRENTE atua no mercado de forma

consciente de suas obrigagdes, fﬂto este que demonstra a seguranga ¢

|

Comprova-se que,| a documentagdo apresentada pela

RECORRENTE ¢ apta a atender aq interesse do Orgdo Licitante, bem como a

responsabilidade em contratar com Orgios Pablicos.

Pagina 15 de 17




Assim, acreditamos pi
ndo ha previsio legal para tal inabilitaca

ente que tal decisdo serd reformada, pois

DO PRINCIPIO DA LEG}{LID

i

|

i
_——.————————'——_—__l-—_é—]_j#

|
g ‘
Filia-se ao suprac1tado | ensinamento de Margal Justen Filho —

(Comentarios a Lei de LicitagSes e Co tratos Administrativos, Aide Editora, 2°
Rdicio, Pag. 30)- ! \

“No procedimento licitdtorio, desenvolve-se atividade vinculada.

Isso significa auséncia

auto'rzdade pdministrativa. A lei define as condigdes da autuagdo

de liberdade (como regra) para 4

dos | agenies administrativos, estabelecendo & ordenagdo

 serem praticados e impondo condigoes
|
excludentes de escolhas essoaisesubjetivas”. B

(sequéncia) dos atos

| —

‘ $0S PEDIDOS | !

) requer-se qué seja conhecido © presente

. a0 final, julgado ﬁkogm’ﬂ, com
aduzidas, com efeito B | para

pa parte atacada neste devendo set afastada

presa L 8 SERVIQOS E CONSTRUQOES

fundamento 1as razdes precedentement
que seja reformada @ decisdo em apreso

o incorreto julgamento de inabilitar & €




SER.

EIRELI ME, ante o0s motivos su

certame, declarando-se a empresa L
ME FABITITADA < para’. prosse:
Principigs acima: notadamente, pi

Ser gques

to.da mais lidima JUSTICA?®

Outrossim, lastreada|nas razdes do recurso, requer-se que essa

Comissio Permanente de Licitagdo ieconsidere sua decisdo e, na hipdtese ndo

esperada de isso ndio ocorrer, faga kubir, devidamente informado 4 autoridade
superior, em conformidade com o §4°.,".do art, 109, da Lei n°, 8.666/93, observando-
O se ainda o disposto no § 3°. do mesmo glrtigo.

D acalbimento dos largumentos” ag_ .- colacienados® ém . nadd

Fomprometens o regular processamento ga cop o acolhimento, nd
e R e e o ; s i
fantos pedera enseiar a ubertira de-procedimento: :

o P. (1]

e o gt

LIS B %, . A )
i o o Est & Po B |

I
Nestes Termos, Pede D l;fe,rimento.

1

|
1

L S SERVICOSE CONSTRUCOE.{WEIRELI ME - CNPJ/MF N°. 21.541.555/0001-10
José Walberg Silva Macedo — CPF/MF V" 61 5.584.603-06 - PROCURADOR
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